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Erasmo Zarzuela

Sin arte ni parte, dispar6 el balazo en su sien, se estremecié
hecho un mar que desborda de si, y de pronto se vio tendido en el
suelo, muerto. El asombro por el suicidio era tan intenso, que la
misma muerte -ese Ambito de todos- tomada por sorpresa en ese
monento, no tenia cémo recibirlo.

Alvaro Diez Astete en: Homo Demens.
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El hombre de carne y hueso

Homo sum: nihil humani a me alienum puto, dijo el cémico latino.
Y yo diria mds bien, nullum hominem a me alienulp Puto; soy hombre
a ningtn otro hombre estimo extrafio. Porque el adjetwc{ humanus me
es tan sospechoso como su sustantivo abstracto hun_mmtas, la hunlla-
nidad, ni el adjetivo simple, ni el sustantivado, sino el sustantivo
concreto: el hombre. El hombre de carne y hueso, el que nace, sufre y
muere -sobre todo muere- , el que come y bebe y juega ¥ duerme y
piensa y quiere, el hombre que se ve y a quien se 0Ye, el hermano, el
verdadero hermano.

Porque hay otra cosa, que llaman también hombre, y es el _sujet,o de
no pocas divagaciones mas o menos cientfficas. Y es el bipedo implume
delaleyendade Aristételes, el contratante social de Rousgeau, el hu'rno
econémicus de los manchesterianos, el homo sapiens de LlIE)nED o,sise
quiere, el mamifero vertical. Un hombre que no es de aqui 0 d.e alli ni
de esta época o de la otra, 'que no tiene ni sexo ni patria, una idea, en
fin. Es decir, un no hombre.

El nuestro es otro, el de carne y hueso; yo, tu, lector mfo, aquel otro
de més alld, cuantos pesamos sobre la tierra.

Y este hombre concreto de carne v hueso, es el sujeto y el supremo
objeto a la vez de toda filosofia quiéranlo o no ciertos sedicentes
filésofos.

Cimplenos decir ante todo, que la filosofia se acuesta mds a la
poesia que no a la ciencia.

Y es que las ciencias, importandonos tanto y siende indispensables
para nuestra vida y nuestro pensamiento, nos son, en cierto sentido,
m4s extraias que la filosofia. Cumplen un fin més objetivo, es decir,
mas fuera de nosotros. Son, en el fondo, cosa de economia.

Un nuevo descubrimiento cientifico, de los que Hamamos tedricos,
es como-un descubrimiento mecdnico; el de la médquina de vapor, el
teléfono, el fonografo, el aeroplano, una cosa que sirve para algo. Asl,
el teléfono puede servirnos para comunicarnos a distancia con la mujer
amada. ;Pero ésta, para qué nos sirve? Toma uno el tranvia eléctrico
para ir a oir una épera, y se pregunta: ;cuél es, en este caso, mds util,
el tranvia-o la 6pera?

La filosofia responde a la necesidad de formarnos una concepcién
unitaria y total del mundo y de la vida, y como consecuencia de esa
concepci6n, un sentimiento que engendre una actitud intima y hasta
una accién. Peroresulta que ese sentimiento, en vez de ser consecuen-
cia de aquella concepcidn, es causa de ella. Nuestra filosofia, esto es,
nuestro modo de comprender o de no comprender el mundo y la vida,
brota de nuestro sentimiento respecto a la vida misma. Y ésta, como
todo lo afectivo, tiene raices subconscientes, inconscientes tal vez.

No suelen ser nuestras ideas las que nos bacen optimistas o
pesimistas, sino que es nuestro optimismo o nuestro pesimismo, de
origen filoséfico o patolégico quizd; tanto el uno como el otro, el que
hace nuestras ideas.

El hombre, dicen, es un animal racional. No sé por qué no se haya
dicho que es un animal afectivo o sentimental. Y acaso lo que de los
demés animales le diferencia sea mas el sentimjento que no la razén.

Tomad a Manuel Kant. Hay en la filosofia de este hombre Kant
hombre de corazén y de cabeza, es decir, hombre, un siguiﬂcativosalto,
como habrfa dicho Kierkegaard, otro hombre - iy tan hombre! - el sa.lh;
de la Critica de la razén pura a la Critica de la raz,én. [;ra’ctica
Reconstruye en ésta, digan lo que quieran los que no ven al hombre I(;
que en ella abati6, después de haber examinado ¥ pulverizado con.su
analisis las tradicionales pruebas de la existencia de Dios, del Dios
ariatotéliclo; del Dios abstracto, del primer motor inmﬂvij, vuelve a
reconstruir a Dios, pero al Dios de la conciencia, al autar1del orden
morsl, al Dlios luterano, en fin. Ese salto de Kant e
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